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DECIZIE

Cauza disciplinard intentatd in privinta avocatului
Ana NANI, defindtor al licentei pentru exercitarea profesiei de avocat
nr. 1803 din 11.01.2010
(in temeiul plingerii nr.1461 din 20.08.2020 depuse de
cet. Cristina SEVINC)

mun. Chisiniu 7 decembrie 2020

Comisia pentru eticd si disciplini din cadrul Uniunii Avocatilor, in componenta
membrilor prezenti in sedinti: dl Mihail GAFTON, presedinte; dnii avocati: Ruslan
AHMEDOYV, Anatolie BARBACAR, Ion GRECU, Mihaela PREPELITA, Vitalie
TABIRTA, Cristina SULTAN, Zinaida LUPASCU, Marian BUCATARU, Valeriu
SCUTELNIC, Ion TURCANU - membri, precum si dna Victoria DEVITCAIA,
secretar, examindnd procedura disciplinard intentatdi in temeiul pléngerii
petitionarului Sevinc Cristina prin care reclami presupusele abateri disciplinare
comise de avocatul Ana Nani, detinitor al licentei pentru exercitarea profesiei de
avocat nr.1803 din 11.01.2010, a

stabilit:
|

Petifionara invoca potrivit petitiei adresate ci la 10.10.2017 aceasta a sesizat instanta de
Jjudecatd prin actiune civilid impotriva lui Sevinc Cemil, intervenient accesoriu Directia
pentru protectia drepturilor copilului s.Botanica despre desfacerea cdsitoriei, stabilirea
locului de trai al copilului minor si incasarea pensiei alimentare. In aceasti actiune,
petitionara a fost reprezentantsi de avocata Nani Ana prin mandat. Avocata vizatd i-a fost
acordatd de fondul Edelweiss. In sedinta din 15.03.2018 avocata a solicitat suspendarea
procesului civil pind la citarea legald a piritului §i transmiterea pentru autorititile
competente din Turcia a citdrii pirftului in actiunea respectiva. In baza incheierii din
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15.03.2018 procesul civil a fost suspendat pini la prezentarea de cétre instanta striini a
delegatiei de acordare a asistentei juridice. Sedinta a fost fixata pentru data de 19.09.2018
curezerva pe 22.10.2018. Petitionara mai indici ¢4 din motive ci avocata vizati se eschiva
de la comunicare cu aceasta, nu o ingtiinta despre situatia dosarului, - petitionara a fost
nevoiti la 01.08.2020 si solicite de sine stititor de la instantd posibilitatea si faci
cunostintd cu materialele dosarului civil. La 06.08 2020 petitionara a ficut cunostinti cu
dosarul civil, iar 1a 13.08.2020 a primit scrisoarea de la Judecitoria Chisinau prin care s-a
confirmat ¢ prin incheierea din 09.07.2020 a fost scoasi de pe rol actiunea civild in
temeiul art. 267 litg) CPC, Petitionara invoci ci ficind cunostin{d cu materialele dosarului,
a constatat ca este avizul de receptie care confirmi ci avocata vizati ar fi receptionat la
07.11.2019 citatia pentru data de 07.11.2019, dar nu s-a prezentat. in continuare, este
Incheierea din 27.02.2020 prin care s-a dispus citarea avocatei vizate pentru a se prezenta
la data de 30.03.2020. Conform notei informative a asistentului judecitorului, la data de
02.03.2020 avocatat a fost invitati prin telefon pentru a se prezenta la data de 30.03.2020,
ora 10.00. La fel, avocata vizatd a primit citatia respectivi cu aviz, dar nu s-a prezentat.
Conform Inchierii din 01.06.2020 Instanta a dispus invitarea pértilor pentru data de
09.07.2020 ora 10.00. Conform Incheierii din 09.07.2020 instanta a reluat procesul civil si
a fixat sedinta pentru aceeasi dati de 09.07.2020 ora 10. 30, dar avocata, reclamanta si
piritul nu au fost prezenti la gsedinfd. Astfel, prin Incheierea din 09.07.2020 Instanta a scos
de pe rol actiunea respectivi. Mai invoca petitionara, ci reesind din cele expuse, constati
o iresponsabilitate a avocatei manifestatd in dosarul dat prin neprezenta la citarea Instantei
care a condus la scoaterea de pe rol a actiunii cu lezarea drepturilor sale si ale copilului siu
minor. Soliciti petitionara atragerea la raspundere disciplinari a avocatei vizate.

In temeiul prevederilor art. 48 al.6, 7 din Statutul profesiei de avocat publicat in MO 54-
57/302 din 08.04.2011 cu modificirile ulterioare, - avocatului i s-a acordat dreptul si faci
cunogtinta cu petitia si anexele depuse de petitionar — pentru a se expune in explicatii scrise
sau referinta pini la 19.10.2020.

Potrivit explicatiilor scrise ale avocatului vizat, se explica ci la 15.09.2017 avocatul a
incheiat un acord de prestarea serviciilor citre Sevinc Cristina, care solicita ajutor in
apdararea acesteia de actiunile sotului siu. Avocatul a inifiat procedura de preggtire a
cazului, depunerea cererii privind eliberarea ordonantei de protectic, care a fost admisa de
Instanta. Ulterior, indicd avocatul, a initiat actiunea privind desfacerea cdsdtoriei, stabilirea
pensiei alimentare, stabilirea domiciliului copilului minor, In vederea citirii piritului,
cetdfean turc, a solicitat instanfei suspendarea procesului civil pini la preznetarea de citre
instanta strdini a delegatiei de acordare a asistentei juridice cu stabilirea a doui sedinte.
Dupi suspendare, avocatul indici cii de nenumirate ori se prezenta in instantd si verifica
la grefierul instantei daci nu a parvenit rispuns asupra indeplinirii delegatiei judecitoresti.
Ca urmare a receptiondrii citatiei pentru data de 07.11 2019, avocatul a ingtiinfat instanta
de judecatd ci se afla in imposibilitate de-a se prezenta la data respectivii, deoarece se va
afla in perioada 03.11-08.11.2019 in deplasare de serviciu. Urmitoarea sedinti a fost fixati
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pentru 30.03.2020. la sedinta respectivd nu s-a prezentat, avind in vedere instituirea stirii
de urgentd si in baza Dispoziteiei nr.12 din 13.03.2020. Ulterior careva citatii avocatul
indica ca nu a primit. Despre sedinta fixati in dosarul civil respectiv pentru 09.07.2020,
ora 10.00 a aflat de pe saitul instantelor de judecats, dar avind in vedere ci pentru aceasti
data era imposibil sd se prezinte in sedint3, participind pe o cauzi penala la Judecitoria
Cahul, incepind cu ora 9.00, - avocatul telefonic a ingtiintat Instanta despre motivele
neprezentei la numérul de telefon al Directiei de evidentd si documentare a Judecitoriei
Chiginéu sediul Centru, Ulterior, indici avocatul, a receptionat Incheierea din 09.07.2020
privind scoaterea de pe rol a actiunii depuse in interesul petitionarei si a contestat-o prin
Cerere depusi citre judeciitorul Puica Viorica la 04.08.2020. Totodati, avocatul indics ci
a depus Recurs asupra Incheierii din 09.07.2020. Avocatul indica ci Instanta neintemeiat
a dispus scoaterea de pe rol a actiunii, or art. 267 g) CPC prevede aceastd misuri daci
piritul cere scoaterea de pe rol a actiunii. Dar avind in vedere ci piritul nu era prezent,
Instanta in urma reludrii procesului civil, urma si stabileascs alt sedint3 de examinare la
care si fie citate toate pdrfile din proces. Indicd avocatul ci Instanta in sedinta din
09.07.2020 ora 10.00 (pentru care avocata nu s-a prezentat din motivele explicate supra) a
reluat procesul civil §i a stabilit examinarea cauzei civile in aceeasi datd la ora 10.30.
Astfel, avocatul considera ¢4 Instanta neintemeiat a scos de pe rol actiunea n lipsa piritului.
Avocatul nu a recunoscut ci a comis careva abatere disciplinari. Ulterior, la materialele
dosarului administrativ, a fost prezentati Decizia Curtii de Apel din 29.10/2020, prin care
s-a respins Recursul avocatului Nani Ana impotriva Incheierii judecitorului Puica V. din
09.07.2020.

II.
Comisia penttu etici si disciplind din cadrul Uniunii Avocatilor, examinind in ansamblu
petitia petitionarul Cristina Sevinc, conchide asupra pertinentei normelor de drept asupra
cazului examinat, $i anume:

Potrivit art. 48 (6) al Statutului profesiei de avocat, - in cazul existentei unor
temeiuri suficiente, comisia dispune efectuarea unui control.

In conformitate cu art. 44 (2) ¢) al Legii cu privire la avocatura - la data de
02.11.2020 Comisia pentru eticd si disciplind a UA din RM a dispus intentarea procedurii
disciplinare in privinta avocatului Ana Nani in baza petifiei nr. 1461 din 20.08.2020
depusd de cdtre petifionarul Sevinc Cristina.

Potrivit art. 56 (1) al legii, - avocatii rdspund disciplinar pentru actiunile prin care
se incalcd prevederile prezentei legi, normele codului deontologic al avocatului i
prevederile altor acte normative ce reglementeazd activitatea avocatului,

Potrivit art. 48 (6) al Statutului profesiei de avocat, - in cazul existentei unor
temeiuri suficiente, comisia dispune efectuarea unui control. ..

Potrivit art. 9 al Legii cu privire la avocaturd, asistenta juridicd acordatd de un
avocat trebuie sd corespundd bunelor practici profesionale, in materie juridicd, normelor
materiale i procedurale §i sd rezulte dintr-o conduitd profesionald corectd.



Potrivit art. 56 (1), (2) al Legii cu privire la avocaturd, avocatii rdspund disciplinar
pentru actiunile prin care se incaled prevederile prezentei legi, normele Codului
deontologic al avocatului st prevederile altor acte normative ce reglementeazdi activitateq
avocatului,

Potrivit art. 54 din Legea cu privire la avocvaturd, (1) Avocatul este obligat:

a) sd pledeze pentry liberul acces Ig Justitie, pentru un proces echitabil realizat intr-
un termen rezonabil;

b) sd acorde asistents Juridicd conform contractului incheiat cu clientul sau cu
oficiul teritorial al Consiliului National pentru Asistentd Juridics Garantatd de Stat;

k) sd respecte normele Codului deontologic al avocatului i prevederile statutului
profesiei de avocat.

(3) Avocatul nu are dreptul sii acfioneze contrar intereselor legitime ale clientului,
sd ocupe o pozitie juridicd fiird a o coordona cu acesta (cu exceptia cazurilor cind clientul
isi recunoagte vina), sd refuze, fird motive intemeiate, apdrarea banuitului, invinuitului
inculpatului sau q condamnatului, la care s-q obligat.

Potrivit art. 57 din Legea cu privire la avocaturd,

(1) Sanctiuni disciplinare sint:

a) avertizarea;

b) mustrarea;

¢) amenda de la 1000 la 3000 de lei, care se face venit [a bugetul Uniunii Avocatilor.
Plata amenzii se face in termen de 30 de zile de la data emiterii deciziei privind aplicareq
sanctiunii disciplinare sub formd de amendd,

d) suspendarea activitdtii de avocat (in temeiul art. 13 alin.(1) lit. c) sid);

e) retragerea licentei peniru exercitarea profesiei de avocat (in temeiul art.25
alin.(1).

(2) La aplicarea sanctiunii disciplinare se fine cont de gravitatea abaterii, de
circumstanfele in care a fost comisd, de activitatea §i comportamentul avocatului.

(3) Decizia Comisiei pentru eticd si disciplind privind aplicarea sanctiunii
disciplinare poate fi contestatd in contencios administrativ.

Potrivit Statutului prefesiei de avocat, Articolul 7, - Efectele contractulyi de
asistentd juridicd In cazul in care se angajeazd sd asiste i s reprezinte un client intr-o
procedurd legald, avocatul isi asumd obligatiile previizute de Lege, prezentul Statut §i
contract, precum §i consecintele care apar din asumarea respectivd.

Potrivit art. 10 din Statutul profesiei de avocat, - (1) Asistenta juridicd acordatd de
avocat trebuie sd corespundsd bunelor practici profesionale in materie Juridicd, normelor
materiale §i procedurale §i sd rezulte dintr-o conduitd profesionald corects. (2) Asistarea
§i reprezentarea clientului impun diligen{d profesionaldi adecvatd, pregitire temeinicd q
cauzelor, potrivit naturii cazului gi experientei.

Potrivit art. 57 din Statutul profesiei de avocat, (1) Avocatul este obligat sd studieze
temeinic cauzele ce i-au fost incredinfate, sd se prezinte la flecare termen stabilit §i sa
manifeste constiinciozitate gi probitate pentru indeplinirea mandatului incredintat. (3)
Avocatul este obligat sd actioneze cu promptitudine in reprezeniarea clientului, potrivit cu
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natura cquzei. Strategiile §i tacticile stabilite de avocat trebuie sd conducd activitateq
acestuia pe principiul folosirii profesiei in favoarea clientului (5) Absenta nejustificatd in
mod repetat de la sedinele de Judecatd, fird asigurarea unei substituiri legale gi
compelente cu acordul prealabil al clientului, constituie abatere disciplinard.

(14) Avocatul are obligatia s informeze rezonabil clientul in legditurd cu situafia curent
a asistenfei §i reprezentdrii §i s¢ rdspundi cu promptitudine oricdror solicitéri de
informare din partea clientului (15) Avocatul va explica clientului imprejurdrile cauzei,
situafia curentd, posibilele evoluii viitoare §i eventualele rezultate, in mod rezonabil,
corespunzdtor cu imprejurdrile concrete ale cazului

(28) Avocatii sint obligafi sd isi exercite activitateq cy bund-credintd, potrivit uzangelor
onesle, cu respectarea intereselor clientilor §i a cerintelor concurentei loiale.

Potrivit art. 59 din Statutul profesiei de avocat, (1) Avocatii rispund disciplinar
pentru actiunile prin care se incalcd prevederile Legii, ale normelor Codului deontologic
al avocatului, ale prezentului Statut §i prevederile altor acte normative ce reglementeazi
activitatea avocaturii. (2) Avocatul céiruia i s-a intentat o procedurd disciplinard este in
drept sd asiste la examinarea chestiunii privind tragerea lui la rdspundere disciplinard gi
sd dea explicatii nemijlocit Comisiei pentru eticd i disciplind,

Potrivit art. 60 din Statutul profesiei de avocat, (1) Sanctiuni disciplinare sint: a)
avertizarea; b) mustrarea; c) amenda de la 1000 Iq 3000 de lei, care se face venit la
bugetul Uniunii Avocailor. Plata amenzii se Jace in termen de 30 de zile de la data emiterii
deciziei privind aplicarea sanctiunii disciplinare sub formd de amendd; d) suspendarea
activitatii de avocat (in temeiul art 13 alin, (1) lit.c) §i d) din Lege); e) retragerea licentei
pentru exercitarea profesiei de avocat (in temeiul art.25 alin, (1) din Lege). (2) La
aplicarea sanctiunii disciplinare se tine cont de gravitatea abaterii, de circumstantele in
care a fost comisd, de activitatea §i comportamentul avocatului,

Potrivit Codului deontologic al avocatilor, Capitolul Il Relatiile cu clientii p.1.
Interesul clientului sub rezerva respectdrii normelor legale si a normelor deontologice,
avocatul are obligatia sd apere interesele clientului séu, inclusiv in raport cu propriile
interese, cu interesele altui avocat sau interesele statului. 2. Relatiile cu clientii (1)
Avocatul actioneazi doar atunci cénd este imputernicit de clientul sdu, in baza
contractului de asistentd juridicd. ori dacé este numit din oficiu, la cerereq organului de
urmdrire penald sau a instanfei de Judecatd, sau dacd acords, la solicitare, asistents
Juridicd gratuitd garantatd de stat. (2) Avocatul isi consultd clientul in mod constiincios si
isi informeazd cu diligenti clientul cu privire la evolufia cauzei ce i-a fost incredinfatd. (5)
In cazul in care avocatul se afld in imposibilitatea de a-si exercita atributiile, trebuie s se
asigure cd respectivul client poate contracta, in timp util, un alt avocat care si-i ofere
asistenta juridicd necesard, pentru a evita prejudicierea clientului, (6) Relatiile cu clientul
trebuie sd fie oficiale, bazate pe respect reciproc.

II1.
Comisia pentru etici si disciplind din cadru! Uniunii Avocatilor concluzioneazi:



Raportind normele legale citate dosarului disciplinar, se constatii ci avocatul Ana Nani a
savarsit abatere disciplinari, pe care nu o recunoaste.

Din materialele cazului disciplinar examinat, se releva ci avocatul vizat nu s-a prezentat
la gedinta de judecata din 09.07.2020 ora 10.00, fiind citat legal, circumstante constatate in
incheierea din 09.07.2020, cit i Decizia Curtii de Apel Chisinau, care a mentinut in
vigoare solutia si faptele constatate de Instanta de fond.

Astfel, Instanta de fond in sedinta din 09.07.2020 a dispus prin reluarea examinrii pricinii
civile si a fixat sedinfa de examinare pentru aceeasi data 09.07.2020, ora 10.30. Totodata,
Instanfa in sedinta de la ora 10.30, in lipsa partilor si a reprezentantilor partilor, a dispus
prin incheiere Jjudecitoreasci scoaterea de pe rol a cauzei in temeiul art. 267 litera g) CPC.
Constatdm ca prin Decizia irevocabili a Curtii de Apel Chisindu din 29.10.2020 a fost
respins Recursul avocatei Nani Ana impotriva Incheierii Judecitoresti din 09.07.2020
privind scoaterea de pe rol a actiunii. Scoaterea de pe rol a actiunii petitionarei este
consecinta lipsei avocatului vizat Ana Nani in sedintd de judecatd firi a fi depusi
corespunzitor o cerere motivati despre imposibilitatea prezentirii in sedinti de judecati.
Lipsa avocatului Nani Ana in sedinta de judecats mentionati care a condus la scoaterea de
pe rol a actiunii este de o importanti majori, or scoaterea de pe rol a unei cauze civile
nominalizate prejudiciazi interesele copilului minor $i a reclamantei/petitionara Cristina
Sevine, la care doui capete ale actiunii civile respective se referd la stabilirea locului de
trai a copilului minor si stabilirea pensiei alimentare a copilului minor - adica se incalci
grav drepturile unui copil minor la stabilirea domiciliului si la stabilirea pensiei de
intrefinere. Interesele copilului minor care pot fi prejudiciate prin scoaterea actiunii de pe
rol sunt predominante intereselor avocatului in raport cu alte cauze sau chiar cu interesele
proprii ale avocatului.

Cu toate acestea, este de mentionat ci desi asupra sedintelor de judecati pentru care a fost
citat avocatul Nani Ana (07.11.2019, 30.03.2020) motivele lipsei avocatului vizat sunt
intemeiate, ce tine de sedintele fixate pentru data de 09.07.2020, la ora 10.00, 10.30 -
argumentul avocatului Nani Ana precum ci a ingtiintat telefonic Instanta despre
imposibilitatea prezentirii in sedinta fixatd pentru ora 10.00 la 09.07 2020 pentru c3 era
antrenatd in altd cauzi - este unul declarativ,- or avocatul urma cu diligenta si
responsabilitate sd se manifeste in cadrul asistentei juridice acordate petitionarei Cristina
Sevinc in baza contractului de aistenta juridical intr-o cauzi civili care este strins legati de
interesele §i drepturile fundamentale ale unui copil minor, §i prin urmare, avocatul era
obligat sd depuni cu diligenfi din timp §i in ordinea corespunzitoare o Cerere despre
aminarea sedintei de judecati fixatd pentru 09.07.2020 din motivele care le avea despre
imposibilitatea prezentirii cu anexarea probelor justificatoare in acest sens. Totodati,
cunoscind despre sedinta de judecati fixate pentru 09.07.2020 - avocatul vizat urma si
ingtiinteze Clienta sa (petitionara Cristina Sevine) atit despre sedinta de judecata
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respective, cit si despre imposibilitatea avocatului de 2 se prezenta din anumite motive.
Astfel de probe, avocatul vizat ny a depus alaturat explicatiilor de rigoare.

in acest context, degi avocatul explica lipsa sa in gedinta din 09.07.2020, - aliturat
explicatiilor sale, avocatul vizat nu a depus nici o proba justificativi pentru a demonstra
diligenta in reprezentarea intereselor petitionarei in cadrul asistentei juridice acordate sice
tine de lipsa avocatului in sedinta de judecata din 09.07.2020, din care motive Instanta a
scos de pe rol actiunea civila privind desfacerea casatoriei, stabilirea pensiei alimentare
copilului minor si stabilirea domiciliului pentru copilul minor vs.pirit- cetdtean strain care
nu domicileazi pe teritoriul Republicii Moldova. Totodats, ce tine de scoaterea de perola
actiunii civile si temeiurile de drept si de fapt a acestei solutii, - Instanta de Jjudecati
superioari investiti cu functie de control al legalititii actului judecitoresc- s-a expus prin
Decizie irevocabil, iar avind in vedere principiile fundamentale - puterea lucrului judecat
si securitatea raporturilor juridice civile, - Comisia pentru etica si disciplini nu este abilitats
sd se expund prin modificarea acestor constatiri §i asupra legalititii motivelor de drept si
de fapt a unui act judecitoresc devenit irevocabil,

Din aceste considerente, Comisia pentru etica si desciplini in temeiul prevederilor legale
citate supra, la stabilirea sanctiunii disciplinare avocatului vizat va lua in consideratie ci
avocatul cu promtitudine a colaborat cu raportorul pe caz, a depus in termen explicatiile si
actele solicitate fird a ascunde adeviratele circumstante ale cazului, va tine cont de lipsa
sanctiunilor pentru abateri disciplinare in istoricul avocatului vizat.

Iv.
Tn temeiul celor €xpuse, punand la bazi prevederile art. 1-5,9, 42, 44, 54 (1) litera b), k),
(3), 56-58 ale Legii Republicii Moldova cu privire la avocaturd, art, 7, 10, 57, 59, 60 din
Statutul profesiei de avocat, Capitolul IT p.2 alin.(2), (5) din Codul deontologic al profesiei
de avocat,-
Comisia pentru etici si disciplina din cadrul Unijunij Avocatilor din Moldova,

DECIDE:

1. In actiunile $1 comportamentul avocatului Ana NANI, detinitoarea licentei pentru
exercitarea profesiei de avocat nr. 1803 din 11.01.2010, exista abatere disciplinara.

2. Tindnd cont de gravitatea abaterii, circumstantele in cauzs, activitatea si
comportamentul avocatului, a-i aplica avocatului Nani Ana sanctiunea disciplinara
sub forma de amendi in suma de 3000 (trei mii) lei. Plata amenzii se face in termen
de 30 de zile de la data emiterii deciziej privind aplicarea sanctiunii.



3. In caz de neachitare in termen de 30 de zile activitatea de avocat a doamnei Ana
Nani se suspenda in conformitate cu prevederile art. 13 alin. (1) lit. €) i art. 57 alin.
(1) lit. d) din Legea nr. 1260-XV din 19.07.2002 cu privire la avocatura.

4. A suspenda activitatea de avocat a doamnei Ana Nani, in conformitate cu
prevederile art. 13 alin. (1) lit. ¢) siart. 57 alin. (1) lit. d) din Legea nr. 1260-XV din
19.07.2002 cu privire la avocaturi.

S. A transmite Consiliului Uniunii Avocatilor si Baroul Avocatilor Chisinau prezenta
Decizie in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (18) din Statutul profesiei de
avocat.

6. A publica prezenta decizie pe pagina oficiald de internet a Uniunii Avocatilor din
Republica Moldova.

7. Prezenta decizie intra in vigoare de 1a data adoptirii §i poate fi contestati la Comisia
de etica i disciplind cu cerere prealabild in termen de 30 zile din momentul
comunicarii (notificarii ori respingerii petitiei) ei.

Presedintele Comisiei
pentru eticii si disciplini Mihail GAFTON



