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DECIZIE
Nr. 4/19/2023

in cauza disciplinard intentati in privinta
avocatului Durnea Andrei titularul licentei pentru exercitarea profesiei de avocat
nr.1387 eliberatid la 27.12.2007
(in temeiul petitiilor nr. P1912/2023 din 27.07.2023, 1940/2023 din 31.07.2023,
2044/2023 din 11.08.2023)

mun. Chisiniu 16 octombrie 2023

Comisia pentru etic# si disciplinid din cadrul Uniunii Avocatilor, in componenta membrilor
prezenti in sedinti: dl. Anatolie BARBACAR; d-nii avocati: Vitalie TABIRTA. Vladimir
CIMPOES, Cristina SULTAN, Mihaela PREPELITA, Victor BARAN, Zinaida
LUPASCU, Valeriu SCUTELNIC, Marian BUCATARU, Mihai GAFTON, Ion
TURCANU - membri, precum si dna Victoria DEVITCAIA - secretar, examinénd cererile,
depuse de dna XXXXXX FElena din numele XXXXXX Ion si XXXXXX Cristina, referitor
la actiunile avocatului Durnea Andrei / Licenta nr.1387 din 27.12.2007

a stabilit:
1.

La data de 27 iulie 2023, in adresa Comisiei pentru eticé §i disciplind a Uniunii Avocatilor
a parvenit plangerea petitionarului XXXXXX Elena din numele XXXXXX Ion in privinta
avocatului Durnea Andrei, prin care relateazé cd a comis incélcéri prin faptul neinformaérii
despre hotirarea judecitoreasci si necontestarea acesteia.

La data de 31 iulie 2023 in adresa Comisiei pentru eticd si disciplind a Uniunii Avocatilor a
parvenit dovada achitérii taxei pentru examinarea cererilor la CED.

La data de 11 august 2023 in adresa Comisiei pentru eticd si disciplind a Uniunii Avocatilor
a parvenit materialul nr. 12768/23 de la Centrul Nafional Anticoruptie Directia Generald
Teritoriald Nord, care continea aceeasi plingere petitionarului XXXXXX Elena din numele
XXXXXX Ion in privinta avocatului Durnea Andrei.

Petitionara a invocat drept temei de atragere la rispundere disciplinard a avocatului [on
Durnea Andrei, urméitoarele argumente: ,, Dar este hotdrirea primei instanfe si el mai

departe nu ne-a informat 3i nu a atacat-o la Curtea de Apel.. Deci, avocatul nu §i-a onorat
1



obligatiunile fatd de familia noastrd, nu a rdspuns la mesage, decit a cerut suma de bani.

Plangerea petitionarei a fost comunicati avocatului vizat pentru a-i acorda dreptul de-a
depune o referinti la cele relatate de petitionar la 02.09.2023.

La 02.10.2023, avocatul Durnea Andrei a depus explicatii scrise prin care mentioneazi:
., Careva relatii cu persoana in cauzd nu am avul, am avul una sau doud discutii
consultative, cu sofia acestuia referitor la cauza de partaj a bunurilor proprietate comund
in devdlmdgie dintre fiica petitionarului XXXXXX Cristina si fostul sot al acesteia Sergiu
XXXXXX. Personal nu am vorbit cu petitionarul niciodatd, nu m-am cunoscut cu el si careva
servicii ultimului nu am acordat, am avut discutii cu sotia acestuia XXXXXX Elena (pe care
la fel fizic nu am vizut-o) doar careva discutii la nivel consultativ. Pe cauza privind partajul
averii vd pot comunica, cd hotdrirea a fost una legald si bazatd fotal pe prevederile legale
ori in acest sens partea reclamantd a §i contestat-o cu cerere de apel. Careva obligatii
concrete fatd de petitionar nu am avut i nu am, ori dna reprezentant XXXXXX Elena, s-a
adresat la avocatul poporului sau Ministerul Justitiei, iar faptul cd dosarul este in
procedurd de executare, este o procedurd legald care urmeazd dupd emiterea hotdriri §i
remarc faptul, cd procedura de executare §i de vinzare a cotei-pdrfi din apartamentul
mentionat este §i datoritd altor proceduri de executare de restituire a sumelor luate ca
imprumut de fiica acesteia pentru automobil, pentru deschiderea unei afaceri neprospere.
Alte subtilitati ale circumstangelor invocate §i careva actiuni ale fiicei pirite prin dosarele
pe care le are, nu am cunoscut §i concret cu cereri de apel care urma sd depun la fel nu
cunosc, ori aceasta se demonstreazd prin lipsa unor obligatii ale mele ca avocat.”

Conform materialelor anexate de reprezentanta petitionarilor XXXXXX Elena, ea reprezinti
interesele lui XXXXXX Elena 5i XXXXXX Cristina In baza procurilor eliberate de notarul
Girtopan Valentina nr. 2-3499 din 01.07.2021 si notarul Bistritcaia Tatiana nr. 2-3072 din
24.07.2023.

La petitie a fost anexatd copia contractului de asistentd juridicd intre XXXXXX Ion si
avocatul Andrei Durnea nr. 011/2021 din 11.10.2021. Conform pct. 2.2. al Contractului,
obiectul prestirii serviciilor il constituie, reprezentarca $i asistarea juridica a Clientului pe
teritoriul Republicii Moldova, in fata instantelor de judecatd, pind la pronuntarea deciziei
Curtii de Apel.

La petitic au mai fost anexate poze de pe mesageria pe refele de socializare WatsApp,
pretinse a fi intre avocatul Durnea Andrei si reprezentanta petitionarilor XXXXXX Elena.
Din aceasta rezultd, cd avocatul a receptionat suma de 3000 lei din suma de 5000 lei din
contractul de asistent juridica eliberind bonul de plata.

Ulterior, dna XXXXXX Elena a anexat copiile cererilor de apel Tnaintate de ea, XXXXXX
Ton si XXXXXX Cristina, precum si incheierea Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii de Apel Chisinau la dosarul nr. 2a-3470/23 din 04.10.2023, conform
cireia s-a dispus:



e respinge cererea apelantei Cristina XXXXXX, cu privire la repunerea apelului in
termen.

Se restituie apelantei Cristina XXXXXX, cererea de apel declaratd impotriva hotdrdrii
Judecitoriei Chisindu, sediul Centru din 08 noiembrie 2021, cu toate actele anexate, ca
fiind depusd in afara termenului legal, iar instanta de apel a refuzat sd efectueze repunerea
in termen.

Incheierea este cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare la Curtea
Supremd de Justitie, prin intermediul Curtii de Apel Chigindu.”

Referitor la cazul acordirii/ncacordarii asistentei juridice de citre avocatul Durnea
Andrei petitionarilor, este necesar de evidentiat unele constatari descrie in Incheierea Curtii
de Apel Chisindu din 04.10.2023, si, anume:

»19. Potrivit proceselor verbale a sedintelor de judecatd, se atestd cd atdt pdrdta
apelantd Cristina XXXXXX, cdt §i reprezentantul sdu avocat Andrei Durnea, au participat
la examinarea cauzei in instanfa de fond (£.d.74-77, 98-99, 122-124, 127-128 Vol ).

30. Colegiul atestd cd apelanta-pdrdtd Cristina XXXXXX, a cunoscut cu certitudine
despre examinarea cauzei, a participat la examinarea cauzei personal, cdt si prin
intermediul reprezentantului sdu avocat Andrei Durnea, fapt confirmat prin procesele-
verbale (f.d.74-77, 98-99, 122-124, 127-128 Vol.I). A depus cereri de amdnare a cauzei,
cereri care au fost admise de cdtre instanta de fond. 31. Avocatul Andrei Durnea a participat
la examinarea cauzei in fond si anume in sedinfa din 25.10.2021, dar s-a anuntat pauzdi
pentru deliberare pentru 08.11.2021, ziua in care s-a pronuniat dispozitivul hotdrdrii, v. I,
fd 128

31. Avocatul Andrei Durnea a participat la examinarea cauzei in fond si anume in
sedinfa din 25.10.2021, dar s-a anuntat pauzd pentru deliberare pentru 08.11.2021, ziua in
care s-a pronunfat dispozitivul hotdrdrii, v. I, fd. 128. 32. Avocatul Andrei Durnea este
Dprofesionist, avea obligatia de a se prezenta , informa despre pronuntarea hotdirérii la
08.11.2021, de a ataca hotdriirea , conform imputernicirilor din mandatul avocational, v.

L fd 125.”

La data de 2 octombrie 2023 a fost intentati procedura disciplinara, partile fiind citate pentru
prezentarea in fata Comisiei pentru eticd si disciplind pentru data de 02.10.2023.
Reprezentanta petitionarilor, dna XXXXXX Elena, s-a prezentat. Avocatul Durnea Andrei
nu s-a prezentat si nu a comunicat motivele neprezentérii.

In legatura cu neprezentarea avocatului Durnea Andrei, s-a dispus citarea pirtilor pentru
prezentarea in fata Comisiei pentru eticd si disciplind pentru data de 16.10.2023. Aparte,
de citre membru delegat al CED, avocat raportor pe caz Baran Victor, s-a solicitat de la
avocatul vizat in petifiile prezentarea contractului de asistentd juridicd in original si a
probelor ce confirmd instiinfarea clientului despre hotéarirea adoptati.



La sedinta Comisiei din 16.10.2023, avocatul Durnea Andrei, ignorind cerintele membrilor
CED de a prezenta actele solicitate si de a se prezenta personal pentru a da explicatil.
Motivele neprezentdrii la sedinta din 16.10.2023, la fel ca si la prima neprezentare, avocatul
Durnea Andrei nu a comunicat.

Astfel, se atestd din partea avocatului vizat in petifie necolaborarea cu membrii CED si mai
mult ignorarea cerinfelor acestora. Mai mult ca atit, din continutul explicatiei acordate de
avocatul Durnea Andrei, putem spune, ci s-a incercat ducerea in eroare a Comisiei referitor
la existenta sau lipsa relatiilor contractuale cu petionarii.

11.

CED a UA, examinind plingerea, conchide asupra pertinentei normelor de drept asupra
cazului examinat si anume:

- art. 4 al Constitutiei Republicii Moldova stabileste cd dispozitiile constitutionale
privind drepturile si libertitile omului se interpreteazi si se aplicd in concordantd cu
Declaratia Universald a Dreptului Omului, cu pactele si celelalte tratate la care Republica
Moldova este parte;

- art. 7 al Constitutiei Republicii Moldova directioneazi: Constitutia este Legea
Suprema in stat, nici o lege si nici un act juridic care contravine prevederilor Constitutiei nu
are putere juridica,

- art. 20 al Constitutiei Republicii Moldova, orice persoanid are dreptul la satisfacere
cfectivd din partea instantelor judecétoresti competente impotriva actelor care violeazi
drepturile, libertatile si interesele sale legitime;

- art. 114 al Constitutiei Republicii Moldova, justitia se infiiptuieste In numele legii
numai de instantele judecitoresti;

- art. 1 al Legii Republicii Moldova Cu privire la avocaturd stipuleazi cd profesia de
avocat se exercitd de persoane calificate si abilitate conform legii si pledeze si si actioneze
in numele clientilor lor, si practice dreptul, sd apere in fata unei instante judec#toresti sau sd
consulte si sd reprezinte in materie juridica clientilor sii;

- art. 3 al legii nominalizate prescrie, ca principiu de bazid al avocaturii, asigurarea
dreptului la apirare garantat de Constitutie;

- art. 9 din Legea cu privire al avocaturid prevede, ca standard al calitatii serviciilor de
asistentd juridica, corespunderea acestora bunelor practici profesionale in materie juridicé,
normelor materiale si procedurale, dar si cerinfei indiscutabile s& actiunile si-sau inacfiunile
sd rezulte dintr-o conduitd profesionald si corect;

- art. 54 din Legea cu privire la avocaturd, (1) Avocatul este obligat: b) si acorde
asistentd juridicd conform contractului incheiat cu clientul sau cu oficiul teritorial al
Consiliului National pentru Asistentd Juridicd Garantaté de Stat;



- art. 54 din Legea cu privire la avocaturd: (1) Avocatul este obligat: k) sd respecte
normele Codului deontologic al avocatului si prevederile statutului profesiei de avocat.

- art. 56 al Legii cu privire la avocaturd sanctioneazi disciplinar avocatii, pentru
actiunile prin care se incalcé prevederile prezentei legi.

- art. 10 al Statutului profesiei de avocat stabileste ci asistenta juridicd acordati de
avocat trebuie si corespundd bunelor practici profesionale in materie juridici, normelor
materiale si procedurale si sd rezulte dintr-o conduitd profesionald corectd; asistarea si
reprezentarea clientului impun diligentd profesionald adecvats, pregitire temeinicd a
cauzelor, potrivit cazului si experientei;

- art. 4. Statutului profesiei de avocat: Orice persoani are dreptul la asistenti juridici
calificati. In conditiile legii, avocatul asigurd asistenta §i reprezentarea juridici in fata
instantelor judecitoresti, a organelor de urmirire penald, a autorititilor cu atributii
jurisdictionale, a notarilor §i a executorilor judecitoresti, a organelor administratiei publice,
a institutiilor §i a altor persoane juridice, pentru apararea si reprezentarea cu mijloace
Juridice specifice a drepturilor, libertatilor si intereselor legitime ale oricirei persoane fizice
sau juridice.

- art. 7 Statutului profesiei de avocat: In cazul in carc se angajeazi sa asiste i si reprezinte
un client Intr-o procedura legald, avocatul igi asuma obligatiile previzute de Lege, prezentul
Statut §i contract, precum si consecintele care apar din asumarea respectiva.

- art. 1 din Preambulul Codului deontologic al Avocatilor din Republica Moldova
prevede ci misiunea avocatului este:

(1) In Republica Moldova avocatul indeplineste un rol eminent in promovarea protectiei
drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului.

(2) Scopul exercitdrii profesiei de avocat il constituie acordarea asistentei juridice calificate
persoanelor fizice si juridice in apérarea drepturilor, libertatilor si intereselor lor legitime.

(3) In exercitarea profesiei, avocatul este obligat sé actioneze pentru a asigura accesul liber
la justitie si dreptul persoanei la un proces echitabil, si contribuie, prin toate mijloacele
legale, la protejarea profesiei, demnititii si onoarei corpului de avocati;

- art. 2 alin, (1) Capitolul I al Codului deontologic al Avocatilor din Republica
Moldova stabileste ca relatiile dintre avocat si client sunt bazate pe onestitate, probitate,
echitate, corectitudine, sinceritate si confidentialitate;

IIL.

CED a UA concluzioneazi:



CED UA constati incélcarea din partea avocatului Durnea Andrei pentru faptul ci avocatul
Durnea Andrei nu a depus apelul impotriva hotérarii judecatoresti.

In acest sens, art. 51 din Legea cu privire la avocatura direct dispune: ,,/n exercitarea
profesiei sale, avocatul este independent si se supune numai legii, statutului profesiei de
avocat §i Codului deontologic al avocatului. Avocatul este liber in alegerea pozifiei sale §i
nu este obligat sd coordoneze aceastd pozitie cu nimeni, in afard de client.”

Art. 54 din Legea cu privire la avocaturd: ,, (3) Avocatul nu are dreptul sé actioneze contrar
intereselor legitime ale clientului, sd ocupe o pozitie juridicd fard a o coordona cu acesta
(cu exceptia cazurilor cind clientul igi recunoagte vina), sd refuze, fdrd motive intemeiate,
apdrarea banuitului, invinuitwlui, inculpatului sau a condamnatului, la care s-a obligat.”

Un alt moment, este cd avocatul Durnea Andrei a indicat in contractul de asistentd juridica
incheiat cu XXXXXX Ton reprezentarea pina la emiterea Deciziei Curtii de Apel, insd din
materialele petitiilor rezultd neprezentarea acestuia in fata Curtii de Apel Chisinéu.

Astfel, in cadrul examinirii cauzei, s-a dovedit, cé existd actiunile de necontestarea hotéririi
judecidtoresti din 08.11.2021 (contestarea trebuia fi efectuat pina la data de 08.12.2021) si
neinformarea clientului despre hotirire, fapt pentru care se constaté expirarca termenului de
atragere la rispundere disciplinard, or art. 58 din Legea cu privire la avocaturd direct
dispune: (1) Procedura disciplinard nu poate fi intentatd, iar cea intentatd se claseazi, daci
din momentul comiterii abaterii a trecut un an.

Totodatd, constatim, cid avocatul vizat in petitiile nu s-a prezentat nemotivat de 2 ori la
sedintele Comisiei, iar solicitarea membrului comisiei de a prezenta materiale ce confirma
pozitia din explicatie, a fost ignoratd. Continutul explicatiei avocatului Durnea Andrei este
unul eronat si nu corespunde realitatii.

Conform art. 56 alin. (3) din Legea cu privire la avocaturd: ,,Comisia pentru eticd §i
disciplind trebuie sd solicite avocatului cdruia i-a fost intentatd procedura disciplinard
explicatii in scris, acte §i alte materiale necesare pentru adoptarea unei decizii obiective.”

Totodatd, conform art. 57 alin. (35) al Statutului profesiei de avocat, ,, Avocatul nu trebuie
sd prezinte cu bund-gtiintd informatii false ori sd inducd in eroare.”

IV.

in temeiul celor expuse, avand la bazi art. art. 1-5, 42, 44, 54, 56-58 a Legii nr. 1260-XV
din 19.07.2002 cu privire la avocatura, Comisia pentru Etic si Disciplina din cadrul Uniunii
Avocatilor din Moldova, -



DECIDE:

1. A constata in actiunile avocatului Durnea Andrei, titularul licentei peniru exercitarea
profesiei de avocat nr. 1387, eliberati la 27.12.2007, comiterea abaterii disciplinare in cazul
necontestdrii hotéririi judecdtoriei Chisinau sediul Centru din 08.11.2021 si neinformarea
clientului despre hotérirea adoptata, pe cauza civild Sergiu XXXXXX impotriva Cristinei
XXXXXX, intervenient accesoriu Ion XXXXXX.

2. A inceta procedura disciplinard intentatd in privinta avocatului Durnea Andrei in
legiturd cu expirarea termenului de 1 an de la momentul comitetii abaterii disciplinare.

3. A constata in actiunile avocatului Durnea Andrei, titularul licentei pentru exercitarea
profesiei de avocat nr. 1387, eliberati la 27.12.2007, comiterea abaterii disciplinare pentru
comportamentul avocatului Durnea Andrei in cadrul examindrii petitiilor, neprezentarea cu
rea-credin{d a materialelor solicitate de Comisie pentru eticd si disciplind, prezentarea
informatiilor eronate Comisiei, §i de a-i aplica avocatului Durnea Andrei sanctiunea
disciplinard sub forma de amendi in sumi de 3000 (trei mii) lei.

4. A transmite Consiliului Uniunii Avocatilor si Baroul Avocatilor Chisindu prezenta
decizie in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (18) din Statutul profesiei de avocat.

5. A publica prezenta decizie pe pagina web oficiald a Uniunii Avocatilor din Republica
Moldova.

6. Prezenta decizie intrd in vigoare la data adoptarii insa poate fi contestats in procedura
de contencios administrativ in Judecétoria Chisindu sediul Riscani (adresa: mun. Chiginiu,
str. Kiev, nr.3) in termen de 30 zile de la data comunicirii deciziei conform Codului
Administrativ.

Presedintele Comisiei / /__6_______ [
pentru etici si disciplini &»{/ . Anatolie BARBACAR






