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DECIZIE
Nr. 2/18/2026
In cauza disciplinara intentat in privinta Avocatului BOSIiI Constantin,
titular al licentei pentru exercitarea profesiei de avocat nr. 1757 eliberata la 31.12.2009
/In temeiul petitiei Ne 02815/2026 din 11.08.2026
inaintata de catre petitionarul XXXXXX Vladislav, petitiei nr.T917/2026 din
19.03.2026 inaintata de petitionarul XXXXXX Olga, petitiei nr. M2274/2026 din
30.06.2026 inaintata de petitionarul XXXXXX Dumitru /

mun. Chisinau 19 octombrie 2026

Comisia pentru etica si disciplind din cadrul Uniunii Avocatilor, in componenta membrilor
prezenti in sedintd: d-na Cristina SULTAN - presedinte; d-nii avocati: Victor DODON,
Petru LOGHINESCU, Zinaida LUPASCU, Mihai GAFTON, Victor BARAN, Angela
MUNTEANU, Vitalie TABIRTA, Mihaela PREPELITA, Ion TURCANU - membri,
examinand cauza disciplinard intentatd in privinta Avocatului BOSII Constantin, titular al
licentei pentru exercitarea profesiei de avocat nr. 1757 eliberata la 31.12.2009, in temeiul
petitiei Ne O2815/2026 din 11.08.2026 inaintata de catre petitionarul XXXXXX Viadislav,
petitiei nr.T917/2026 din 19.03.2026 inaintata de petitionarul XXXXXX Olga, petitiei nr.
M2274/2026 din 30.06.2026 inaintata de petitionarul XXXXXX Dumitru,

a stabilit:
|

In adresa Comisiei pentru etica si disciplind a Uniunii Avocatilor a parvenit petitia de la
XXXXXX Olga, referitor la actiunile pretins abateri disciplinare ale avocatului BOSIi
CONSTANTIN, licenta nr. 1757 din 31.12.2009. In particular, conform continutului petitei
depuse petitionarul indica ca ar fi incheiat contract de asistenta juridica din 28.04.2028, insa
de fapt acest contract a fost incheiat corect la 08.05.2021. Conform conditiilor contractului, a
fost stabilit un onorariu de 200.000,00 lei, bani pe care petitionarul indica ca ar fi achitat in
volum deplin avocatului vizat. Totodata, indica ca contractul de asistenta juridica incheiat cu
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avocatul, nu contine semndtura avocatului respectiv. Indica petitionarul ca pentru onorariul
incasat in volum deplin, avocatul nu a onorat obligatiile efective de lucru, nu a efectuat nici o
activitate efectivd in baza obligatiilor asumate contractual si prin mandatul semnat de client.
Totodata, sustine petitionarul ca a transmis avocatului notificare de reziliere a contractului din
motivul cd acesta nu gi-a onorat obligatiile profesionale si prin faptul ca in februarie 2026 a
abandonat clientul, ldsandu-1 fara aparare efectiva in cauza penald in care petitionarul are statut
de invinuit de o perioadd indelungata. Sustine ca in urma notificarii despre reziliere unilaterala,
avocatul nu a comunicat raportul activitatilor sale pe marginea dosarului incredintat, nu i-a
transmis actele originale si copii ale actelor procesuale pe marginea dosarului penal respectiv.
In consecinti, afirma cd astfel de practici din partea avocatului, constituie o percepere
frauduloasa a banilor de la client, fara a acorda asistenta juridicd asumatd contractual si prin
mandat de avocat in dosar penal. In anexe, a depus in copii: contractul nr. 08 din 28.04.2018,
bon de platd in marime de 200.000,00 lei, extras din notificarea avocatului, cererea din
08.07.2021.

La 04.05.2026, petitionarul a depus petitie suplimentard, la care a anexat copia cererii din
16.03.2026 privind comunicarea actelor de procedurd, incetarea mandatului de reprezentare a
avocatului Bosii Constantin.

La 18.05.2026, petitionarul prin cerere a solicitat suspendarea petitiei pina la data de
19.03.2026 din motivul ca avocatul vizat s-a obligat de-a restitui suma onorariului incasat
partial in marime de 10.000 euro in 10 zile si, cel mai probabil, vor incheia o tranzactie de
impacare.

La 05.06.2026, petitionarul a solicitat continuarea examinarii petitiei depuse, din motiv ca
avocatul vizat la 18.05.2026 a scris recipisa prin care s-a obligat de-a restitui bani in marime
de 5000 euro pe 19.05.2026, insd nu s-a tinut de cuvant. Totodatd, in urma convorbirii
telefonice din 02.06.2026, avocatul ar fi promis repetat ca va restitui banii, Tnsd din nou nu s-
a tinut de obligatia asumata. In anexe, petitionarul a depus copia recipisei despre care a facut
relatari, semnata de avocat la 18.05.2026.

La 22.06.2026, petitionarul a depus plangere suplimentara, prin care a concretizat ca la
21.06.2026 avocatul vizat s-a prezentat la aceasta acasa si a promis ca va restitui 5000 euro
din datoria generald rezultatd din onorariul primit fard a lucra pentru acesta. A notat ca
avocatul i-a eliberat alta recipisa prin care a promis de-a restituie datoria in suma de 5000 euro
pind la 20.07.2026. anexeaza recipisa la cere face trimitere.

La 08.09.2026, petitionarul a depus suplimentar la petitie, prin care a relatat ca la 21.06.2026
avocatul vizat a restituit 5000 euro si a eliberat o alta recipisa prin care si-a asumat obligatia
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de-a restitui suma de 5000 euro restanta pind la 20.07.2026, promisiune de care nu s-a tinut
pana 1n prezent. Anexeaza copia recipisei eliberate de avocatul vizat din 21.06.2026.

La 24.09.2026 petitionarul a depus suplimentar la plangere, prin care a sustinut cd s-a adresat
la 04.03.2024 prin aplicatia din telegram la avocatul vizat pentru a-i fi restituite toate
materialele din dosar cu care avocatul urma sd acorde asistenta juridica, desi avocatul a promis
ca le va restitui, nu s-a tinut de cuvant. Indica ca avocatul nu a executat obligatiile contractuale
asumate, or pe 13.10.2025 petitionarul a convenit cu avocatul pentru a fi intocmita si expediata
in adresa procurorului de caz demers cu privire la abuzurile comise in cadrul examinarii
cauzei penale respective, Tnsa avocatul nu a onorat obligatia datd si convenita cu clientul.
Depune in anexe extrase din convorbire din aplicatia telegram cu avocatul vizat. Mai sustine
ca avocatul a renuntat nemotivat de la apararea clientului si l-a abandonat prin inactiuni
efective, or la 16.08.2025 petitionarul i-ar fi adresat textul invinuirilor aduse de la OUP, care
a fost publicat in canalul de telegram Observatorul, in care petitionarul nu figureaza, desi
acuzarea i-a fost adusa oficial, si astfel i-a propus sa se intdlneasca pentru a discuta tactica de
aparare in continuare pe marginea dosarului penal respectiv. Insi avocatul de multe ori a
promis sa se intdlneasca, in rezultat nu a avut loc nici o intilnire preconizata. Depune 1n acest
sens, extrase din conversatii din aplicatia telegram. Sustine ca avocatul a refuzat de-a raporta
situatia dosarului si asupra activitdtilor sale la 05.06.2026, fiindu-i expediata cererea in acest
sens prin Viber su prin scrisoare oficiala la adresa avocatului, Tnsa ultimul a ignorat
notificarea. Anexeaza extrase la care face trimitere. Totodatd, sustine ca avocatul prin
intermediul recipiselor eliberate a confirmat datoria rezultata din contract pentru neexecutarea
obligatiilor asumate fatd de petitionar. La momentul actual, datoria restantd constituie suma
de 3000 euro.

La Comisia pentru etica si disciplind a parvenit petitia de la XXXXXX Dumitru, in care il
vizeaza pe avocatul Bosii Constantin in pretinse abateri disciplinare comise in cadrul activitatii
de avocat. In particular, indica cd la 24.08.2021 a incheiat contract de asistenta juridica cu
nr.24. La 21.08 2024 prima datd a solicitat avocatului vizat raportul activitatii si starea
dosarului incredintat. Recent a aflat despre faptul ca Curtea de apel Chisindu la 15.05.2024 a
examinat cauza incredintatd si repetat la 13.03.2026 i-a solicitat avocatului raportul
activitatilor si comunicarea situatiei despre cauza incredintatd, insa din partea avocatului nu a
parvenit nici raspunsul la cerere, nici raportul de activitate, nici comunicarea despre situatia
dosarului incredintat, nici actele si materialele solicitate nu au fost restituite de catre avocat.
Mentioneaza cd executorul a suspendat executarea la 17.02.2022 fara reactia avocatului, la
care clientul ar fi executat integral obligatiile asumate contractual. Solicita initierea procedurii
disciplinare, restituirea actelor originale, prezentarea raportului avocatial scris privind
actiunile intreprinse de avocat, aplicarea sanctiunii disciplinare, restituirea onorariului achitat



si a cheltuielilor suportate, examinarea restituirii pagubelor morale pricinuite in suma de
50.000 lei.

In anexe, petitionarul depune contractul de asistenta juridicd, scrisoarea cu avizul postal
nereclamat din 2026, actul CTAS Buiucani.

Avocatului vizat, i-a fost acordat termen de a depune referinte si probe relevante, intru
argumentarea pozitiei sale, totodata fiindu-i solicitate acte, inscrisuri concrete legate de
petitiile examinate.

In temeiul art. 60 alin. (5) Cod Administrativ, luand n considerare neprezentarea referintelor
aparare a participantilor procedurii administrative, in vederea asigurarii partilor in deplina
masura realizarea principiului legalitétii, dreptului la aparare, pentru efectuarea unei cercetari
efective si a unui control minutios, s-a dispus prelungirea termenului de examinare a petitiei
pe un termen ce nu va depasi 90 de zile.

In temeiul art. 44 alin. (2) lit. ¢) Legea nr. 1260/2002 cu privire la avocatura, Comisia pentru
Etica si Disciplind a Uniunii Avocatilor a decis initierea procedurii disciplinare in privinta
avocatului Bosii Constantin, licenta nr. 1725 din 31.12.2009.

Avand in vedere asimilarea obiectului petitiilor examinate in privinta aceluiasi avocat vizat
Bosii Constantin, pentru celeritatea examinarii procedurilor administrative, Comisia a decis
conexarea petitiei Ne O2815/2026 din 11.08.2026 inaintata de catre petitionarul XXXXXX
Vladislav, petitiei nr.T917/2026 din 19.03.2026 inaintata de petitionarul XXXXXX Olga,
petitiei nr. M2274/2026 din 30.06.2026 inaintata de petitionarul XXXXXX Dumitru,- intr-o
unica procedura administrativa/disciplinara, cu acordarea numarului unic, In gestiunea
membrului raportor Sultan Cristina.

Partile procedurii administrative/disciplinare au fost notificate atat despre initierea controlului
disciplinar, cat si despre conexarea petitiilor.

In termenul acordat, avocatul Constantin Bosli nu a prezentat referintd, nu a prezentat nici un
inscris din lista celor solicitate de Comisie.

Avocatul vizat, la citarile Comisiei, a reactionat de fiecare datd prin depunerea cererilor de
amanare, nu s-a prezentat pe parcursul examinarii procedurii de control disciplinar nici la o
sedinta stabilita.

In sedintele Comisiei s-au prezentat petitionarii, fiind audiati, in care au sustinut pe deplin
acuzatiile aduse avocatului vizat de comiterea abaterilor disciplinare.



La 05.10.2026 avocatul vizat a depus ,,explicatie,, prin care a indicat de fapt ca solicita termen
de 7 zile pentru anexarea probelor, Tnsa asupra fondului pretentiilor inaintate de petitionarii
din procedura administrativa/disciplinara, avocatul vizat nu a dat nici o explicatie, cu anexarea
recipisei din 04.10.2026 prin care avocatul i-a restituit lui XXXXXX Vladislav datoria in
marime de 5000 euro.

La 05.10.2026 in adresa Comisiel a parvenit cererea petitionarului XXXXXX Vladislav, prin
care ultimul solicitd incetarea examindrii petitiei depuse de acesta, anexind recipisa care
confirmd ca avocatul vizat a restituit datoria In marime de 5000 euro catre XXXXXX
Vladislav.

IL.

In urma controlului si analizei efectuate pe marginea sesizarilor depuse, a ,,explicatiilor,, din
partea avocatului vizat si a materialelor acumulate la procedura administrativa respectiva, in
temeiul Legii RM Nel1260 -XV din 19.07.2002 - cu privire la avocaturd, Legii cu privire la
asistenta juridica garantata de stat nr. 198 din 26.07.2007, Statutului profesiei de avocat,
Codului deontologic al avocatului si a Codului Administrativ, Comisia pentru Eticd si
Disciplina a ajuns la concluzia de-a constata in actiunile avocatului vizat abatere disciplinara
comisa si de-a-l atragere la raspundere disciplinara pe avocatul vizat, din urmatoarele
considerente:

La caz sunt aplicabile urmatoarele norme de drept:

Potrivit prevederilor Legii RM Nel1260 -XV din 19.07.2002 - cu privire la avocatura:

- Art. 1 alin. (1) - (1) Profesia de avocat este exercitata de persoane calificate si abilitate,
conform legii, sa pledeze si sa actioneze in numele clientilor lor, sa practice dreptul, sa
aparda in fata unei instante judecdtoresti sau sa consulte si sa reprezinte in materie juridica
clientii lor.

- Art. 3 - Avocatura se bazeaza pe urmatoarele principii: a) asigurarea dreptului la aparare
garantat de Constitutie; b) libertate si independenta in activitatea de avocat; c)
democratism si colegialitate in raporturile dintre avocati; d) apartenenta benevola la
asociatiile profesionale de avocati; e) asigurarea legalitatii si umanismului.

- Art. 5 alin. (1) - Orice persoanda are dreptul sa isi aleaga in mod liber avocatul pentru a fi
consultata si reprezentata de acesta in materie juridica.

- Art. 8 alin. (1) — Avocatii acorda persoanelor fizice §i juridice urmatoarele genuri de
asistenta juridica calificata: a) ofera consultatii §i explicatii, expun concluzii cu privire
la problemele juridice, prezinta informatii verbale §i in scris referitoare la legislatie; b)
intocmesc documente cu caracter juridic; c) reprezinta interesele lor in instantele de
Jjudecata, d) reprezinta interesele lor in materie juridica in relatiile cu autoritatile publice,
notarii publici, executorii judecdtoresti si cu alte persoane fizice si juridice; e) participa
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la urmarirea penala si la dezbateri judiciare in cauzele penale in calitate de aparator sau
reprezentant al victimei, al partii civile, al partii civilmente responsabile si al martorilor;
f) desfasoara activitate de fiduciar; g) desfasoara activitati de investigare independenta.
Art. 9 - Asistenta juridica acordata de avocat trebuie sa corespunda bunelor practici
profesionale in materie juridica, normelor materiale §i procedurale si sa rezulte dintr-o
conduita profesionala si corecta.
Art. 44 alin. (2) - Comisia pentru etica si disciplina examineaza plingerile privind
actiunile avocatilor i avocatilor stagiari; analizeaza cazurile de incalcare de catre
avocati §i avocatii stagiari a disciplinei si a normelor de etica profesionala, intenteaza
proceduri disciplinare in privinga avocatilor §i avocatilor stagiari; adopta decizii
corespunzatoare in procedura disciplinara, aproba modelul declaratiei sub juramint si
al chestionarului de evaluare a bunei reputatii.
Art. 51 - In exercitarea profesiei sale, avocatul este independent si se supune numai legii,
statutului profesiei de avocat si Codului deontologic al avocatului. Avocatul este liber in
alegerea pozitiei sale §i nu este obligat sa coordoneze aceastd pozitie cu nimeni, in afara
de client.
Art. 54, alin. (1) lit. b), d), k) - (1) Avocatul este obligat: b) sa acorde asistenta juridica
conform contractului incheiat cu clientul sau cu oficiul teritorial al Consiliului National
pentru Asistenta Juridica Garantata de Stat;, d) sa aplice, in exercitarea profesiei sale,
mijloacele si metodele prevazute de lege pentru apdrarea drepturilor si intereselor
legitime ale clientului; k) sa respecte normele Codului deontologic al avocatului si
prevederile statutului profesiei de avocat.
Art. 54 alin. (3) - (3) Avocatul nu are dreptul sa actioneze contrar intereselor legitime ale
clientului, sa ocupe o pozitie juridica fara a o coordona cu acesta (cu exceptia cazurilor
cind clientul isi recunoaste vina), sa refuze, fara motive intemeiate, apararea banuitului,
invinuitului, inculpatului sau a condamnatului, la care s-a obligat.
Art. 56 alin. (1), (2) - (1) Incdlcarea prevederilor prezentei legi, ale altor acte normative
ce reglementeaza activitatea de avocat, precum si incalcarea grava a normelor Codului
deontologic al avocatului constituie temei pentru tragerea la raspundere disciplinara a
avocatului. (2) Sesizarile referitoare la actiunile avocatilor, precum §i informatia cu
privire la abaterile disciplinare comise de avocat in timpul exercitarii atributiilor
profesionale, se examineazdi de cdtre Comisia pentru eticd si disciplind. In cazul existentei
unor temeiuri suficiente, comisia dispune efectuarea unui control. Controlul se efectueaza
de catre membrii comisiei sau se pune in sarcina baroului.
Art. 60 alin. (1) - Avocatul acorda asistenta juridica clientului in baza contractului de
asistenta juridica, incheiat in forma scrisa. Contractele de asistenta juridica incheiate in
forma scrisa de avocati si avocati stagiari, investite cu formula executorie, au putere de
titlu executoriu la data exigibilitatii creantei si ofera dreptul la executare silita



extrajudiciara, fara adresarea unei cereri in instanta de judecata sau catre notar, daca
partile au convenit aceasta, in mod expres, in contract.

Conform prevederilor Statutului profesiei de avocat din 29.01.2011:

- Art. 4 alin. (1) - (1) Orice persoand are dreptul la asistentd juridica calificatd. In
conditiile legii, avocatul asigura asistenta si reprezentarea juridica in fata instantelor
Jjudecatoresti, a organelor de urmarire penala, a autoritatilor cu atributii jurisdictionale,
a notarilor §i a executorilor judecdatoresti, a organelor administratiei publice, a
institutiilor §i a altor persoane juridice, pentru apararea §i reprezentarea cu mijloace
juridice specifice a drepturilor, libertatilor si intereselor legitime ale oricarei persoane
fizice sau juridice.

- Art. 7 - In cazul in care se angajeazd sd asiste §i sd reprezinte un client intr-o procedurd
legala, avocatul isi asuma obligatiile prevazute de Lege, prezentul Statut §i contract,
precum §i consecintele care apar din asumarea respectiva.

- Art. 9 — (1) Asistarea si reprezentarea clientului cuprinde toate actele, mijloacele,
operatiunile permise de Lege si necesare ocrotirii §i apdrdrii intereselor clientului. (2) In
procedura de acordare a asistentei juridice, avocatul poate adeveri copii si extrase din
acte §i poate certifica semnaturile de pe actele necesare pentru acordarea asistentei
juridice. Avocatul nu poate efectua aceste actiuni pentru sine, pentru membrii familiei
sale, pentru rude pana in gradul al patrulea inclusiv afini. (3) Este interzisda, sub
sanctiunile prevazute de lege, exercitarea oricarei activitati specifice profesiei de avocat
de catre o persoand fizica care nu are calitatea de avocat.

- Art. 10 — (1) Asistenta juridica acordata de avocat trebuie sa corespunda bunelor practici
profesionale in materie juridica, normelor materiale §i procedurale §i sa rezulte dintr-o
conduita profesionala corecta. (2) Asistarea si reprezentarea clientului impun diligenta
profesionala adecvata, pregatire temeinica a cauzelor, potrivit naturii cazului §i
experientei.

- Art. 48 alin. (1), (5) - (1) Protectia onoarei si prestigiului profesiei, respectarea Legii, a
Statutului profesiei §i a deciziilor obligatorii ale organelor profesiei sint incredintate
Comisiei pentru etica §i disciplindg, aceasta fiind unica instanta disciplinara a Uniunii
Avocatilor. (5) Comisia pentru etica si disciplina examineaza abaterile disciplinare
savirsite de avocatii inscrisi in Lista avocatilor care au dreptul de a exercita profesia de
avocat. Fapta savirsita de avocat, prin care se incalca dispozitiile Legii, ale Statutului
profesiei, Codului deontologic, hotaririle obligatorii ale organelor profesiei de natura sa
prejudicieze onoarea ori prestigiul profesiei sau al corpului de avocati, constituie abatere
disciplinara si se sanctioneaza potrivit Legii. Constituie abatere disciplinara grava
incalcarea dispozitiilor din Lege si din prezentul Statut care prevad expres o astfel de
calificare.



Art. 54 - [n exercitarea profesiei sale, avocatul este independent si se supune numai Legii,
Statutului profesiei de avocat §i Codului deontologic al avocatului. Avocatul este liber in
alegerea pozitiei sale §i nu este obligat sa coordoneze aceasta pozitie cu nimeni, in afara
de client.
Art. 56 alin. (1) - (1) In exercitarea dreptului la apdrare, recunoscut si garantat de
Constitutie, de Lege, de pactele §i de tratatele internationale la care Republica Moldova
este parte, avocatul are dreptul de a opta, prin toate mijloacele legale, pentru realizarea
liberului acces la justitie, pentru un proces echitabil §i solutionat intr-un termen
rezonabil, indiferent de natura cauzei sau de calitatea partilor.
Art. 57 alin. (1), (3), (6), (21), (28) — (1) Avocatul este obligat sa studieze temeinic cauzele
ce i-au fost incredintate, sa se prezinte la fiecare termen stabilit si sa manifeste
constiinciozitate i probitate pentru indeplinirea mandatului incredintat. (3) Avocatul este
obligat sa actioneze cu promptitudine in reprezentarea clientului, potrivit cu natura
cauzei. Strategiile si tacticile stabilite de avocat trebuie sa conduca activitatea acestuia pe
principiul folosirii profesiei in favoarea clientului. (6) Avocatul se va consulta cu clientul
pentru a stabili scopul, modalitatile consilierii, precum si solutiile tehnice pe care le va
urma pentru a realiza asistenta si reprezentarea clientului. Avocatul nu este obligat sa
urmeze tehnicile si procedurile legale indicate arbitrar de client §i pastreaza
responsabilitatea pentru acestea, in masura in care clientul a fost rezonabil informat
asupra costurilor si consecintelor posibile ale acestor tehnici si proceduri. (21) Avocatul
nu poate actiona decit in limitele contractului incheiat cu clientul sau, cu exceptia
cazurilor prevazute de lege. (28) Avocatii sunt obligati sa isi exercite activitatea cu buna-
credinta, potrivit uzantelor oneste, cu respectarea intereselor clientilor si a cerintelor
concurentei loiale.

Potrivit prevederilor Codului Administrativ:

Art. 16 alin. (2) - exercitarea dreptului discretionar nu permite desfasurarea unei
activitati administrative arbitrare.

Art. 21 alin. (1) - autoritatile publice si instantele de judecata competente trebuie sa
actioneze in conformitate cu legea si alte acte normative.

Art. 22 - autoritdtile publice si instantele de judecata competente cerceteaza starea de
fapt din oficiu. Acestea stabilesc felul si volumul cercetarilor si nu sint legate nici de
expunerile participantilor, nici de cererile lor de reclamare a probelor. Faptele deja
cunoscute autoritatilor publice sau instantelor de judecata competente, faptele general
notorii §i faptele prezumate in virtutea prevederilor legale nu necesita a fi probate, pana
la proba contrarie.

Art. 60 alin. (5) - (5) In mod exceptional, cind in procedura administrativi se
inregistreaza cazuri de complexitate deosebita care necesita timp pentru prelucrarea



documentelor, autoritatea publica poate stabili un termen mai mare pentru finalizarea
procedurii administrative, care nu va depasi 90 de zile.
Art. 87 - autoritatea publica se conduce de probele pe care le considera necesare,
conform dreptului discretionar, pentru investigarea starii de fapt.
Art. 92 - autoritatea publica decide conform convingerii sale libere daca considera o
fapta drept existenta, luand in consideratie intreaga procedura administrativa, inclusiv
toate probele.
Art. 93 - fiecare participant probeaza faptele pe care isi intemeiaza pretentia.
Art. 137 - in exercitarea dreptului discretionar atribuit, autoritatile publice trebuie sa
actioneze cu bund-credinta in limitele stabilite si cu respectarea scopului pentru care le-
a fost atribuit dreptul.

Potrivit Codului deontologic al avocatului.

Capitolul I - Principii generale, 1.1.—Independenta, 1.1.1 - Exercitdnd profesia de avocat,
fiecare avocat este obligat sa intreprinda actiuni corespunzdatoare pentru a-si asigura
independenta si libertatea de exercitare a profesiei. Indatoririle multiple ale avocatului i
impun acestuia independenta absoluta, libera de orice influenta, derivata din propriile
interese sau din cele ale persoanelor-terte.

Capitolul 1T — Relatiile cu clientii, 1.2.1. - Relatiile dintre avocat si client sunt bazate pe
onestitate, probitate, echitate, corectitudine, sinceritate i confidentialitate.

2.4. - Avocatul isi informeaza clientul cu privire la evolutia cauzei care i-a fost
Incredintata.

2.7. - In cazul in care avocatul se afli in imposibilitatea de a-si exercita atributiile, trebuie
sa se asigure ca respectivul client poate gasi, in timp util, un alt avocat care sa-i ofere
asistentd juridica, pentru a se evita prejudicierea clientului.

I1I.

Prin urmare, examinand materialele procedurii administrative respective, in limita dreptului

discretionar atribuit Comisiei, verificand capetele petitiilor si cele solicitate de cétre petitionari

prin sesizarea examinata, studiind ,,explicatiile,, prezentate de catre avocat, coroborandu-le

cu prevederile legislatiei in vigoare indicate supra, investigand starile de fapt in baza
materialelor procedurii administrative, Comisia pentru Eticd si Disciplinda a UAM

concluzioneaza cd avocatul vizat — Bosii Constantin, urmeazad a fi sanctionat disciplinar,
intrucat actiunile/inactiunile celui din urma, in raport cu petitionarii XXXXXX Olga si

XXXXXX Dumitru- intrunesc faptele abaterilor disciplinare.

Potrivit petitiei inaintate de petitionarul XXXXXX Olga:



Comisia a stabilit ca Intre avocatul vizat si petitionara a fost incheiat un contract de asistenta
juridica pentru reprezentarea acesteia in cadrul dosarului penal, prin care ultima are statut de
invinuitd. Potrivit clauzelor contractului, avocatul si-a asumat obligatia de asistenta juridica a
clientei sale, in schimbul onorariului convenit de 200.000,00 lei.

Comisia a stabilit, ca desi contractul de asistentd juridica incheiat cu petitionara are data
indicatd 28.04.2018, totusi va aprecia favorabil declaratia petitionarei, care a indicat cd data
de facto a contractului este 08.05.2021, in lipsa contraargumentelor din partea avocatului
vizat.

Concomitent, Comisia va da apreciere si faptului ca contractul de asistenta juridica desi nu are
semndtura avocatului olografa sau electronica, totusi, intelegerea intre partile contractante este
reconfirmatd prin alte inscrisuri prezentate Comisiei, si anume recipisele manuscrise
indeplinite de avocatul vizat, la care acesta nu a obiectat si nu le-a negat, precum si ,,explicatii,,
in baza carora avocatul nu a negat niciodata ca intre parti a existat contract de asistenta juridica
incheiat la data numita de catre petitionara- 08.05.2021.

In aceiasi ordine de idei, Comisia va da apreciere faptului ca la data notata in contract din anul
2018, cauza penald in privinta petitionarei din spetd, nu exista.

Concomitent, Comisia va concluziona asupra lipsei diligentei din partea avocatului vizat
necesard la incheierea contractului de asistenta juridica, care nu trebuie sd fie o formalitate
lipsitd de sens, or imputernicirile acordate avocatului urmeaza a fi eliberate in baza
contractului de asistenta juridica, continutul cdruia trebuie sa contina clauze esentiale clare,
inclusiv semnaturile partilor contractante.

Mai mult, Comisia observd ca desi petitionara si-a indeplinit pozitiv obligatia asumata
contractual de-a achita plata onorariului convenit in volum deplin 200.000,00 lei, avocatul
vizat nu a executat nici o activitate pe marginea raportului dat, nefiind astfel Indeplinite
obligatiile de asistenta juridica fatd de client.

Totodatd, Comisia remarca cd in situatia in care petitionara are statut de invinuit, din data
incheierii reale a contractului in anul 2021, raportul fiind valabil pand anul 2026- avocatul
avea obligatia continud de-a exercita apdrarea petitionarei in dosarul penal incredintat,- fapt
care nu a avut loc 1n speta.

Comisia stabileste, desi petitionara i-a achitat deplin suma onorariului contractual, avocatul
vizat pe parcursul valabilitatii raportului contractual existent- nu a efectuat nici o actiune, nu
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a intocmit nici un act procesual sau alte cereri, plangeri, contestatii, etc pe marginea dosarului
penal de Invinuirea clientei sale/petitionara XXXXXX Olga.

Comisia a stabilit ca avocatul Bosii Constantin, nu a raspuns la notificarea petitionarei, nu a
restituit materialele incredintate/si acumulate in cadrul raportului contractual, nu a raportat
situatia dosarului penal incredintat si, respectiv, a inactionat de-a-i comunica actiunile si
activitatile pe care le-ar fi executat 1n interesul petitionarei respective.

Comisia stabileste, ca avocatul vizat a abandonat tacit si fara temei clientul, care are statut de
invinuit Tn cauza penald, fara a-i asigura asistenta juridica necesard conform obligatiilor
asumate contractual, negand astfel- scopul apararii efective.

Comisia stabileste desi, avocatul vizat i-a restituit onorariul incasat partial in timpul
examinarii procedurii administrative, Tnsa pentru onorariul nerambursat Tn marime de 3000
euro -acesta nu a justificat retinerea mijloacelor banesti primite cu scopul acordarii asistentei
juridice clientei sale, fard a comunica activitdtile pe marginea dosarului incredintat, fard a
restitui actele si materialele obtinute din cadrul raportului contractual cu petitionara, fara a
raporta asupra situatiei dosarului penal in care petitionara are statut de invinuita.

Comisia constatda ca avocatul vizat prin eliberarea recipiselor si restituirea partiala a
onorariului Incasat in baza contractului de asistentd juridicd, a reconfirmat declaratiile
petitionarei si alegatiile cu acuzatii aduse privind comiterea abaterilor disciplinare, precum si
lipsa activitatilor efective asumate in baza raportului contractual cu petitionara/client.

Astfel, Comisia constata in actiunile/inactiunile avocatului vizat abateri disciplinare, prin lipsa
de diligenta la incheierea contractului de asistenta juridica, lipsa onorarii obligatiilor asumate
contractual, abandonarea clientului, lipsa raportarii asupra situatiei dosarului incredintat si
nerestituirea materialelor acumulate, actiuni/inactiuni continue prin care este prejudiciata
clienta care are statut de invinuitd in cauza penald incredintatd avocatului vizat pentru o
perioada indelungata.

Asupra petitiei Inaintate de petitionarul XXXXXX Dumitru:
Comisia a stabilit ca avocatul vizat la 24.08.2021 a incheiat contract de asistentd juridica cu

nr.24.- cu petitionarul.

Comisia a constatat ca la 21.08 2024 prima data petitionarul a solicitat avocatului vizat
raportul activitatii si starea dosarului incredintat, insa avocatul a inactionat continuu.
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Comisia a stabilit ca petitionarul, afland despre faptul ca Curtea de apel Chisinau la 15.05.2024
s-a examinat cauza Incredintatd si repetat la 13.03.2026 i-a fost de catre petitionar solicitat
avocatului vizat raportul activitdtilor si comunicarea situatiei despre cauza incredintata.

In acelasi sens, Comisia a constatat ci din partea avocatului nu a parvenit nici raspunsul la
cererea petitionarului, nici raportul de activitate pe marginea cauzei incredintate, nici
comunicarea despre situatia dosarului incredintat, nici actele si materialele solicitate nu au fost
restituite de cdtre avocat.

Concomitent, Comisia a stabilit cd executorul judecatoresc a suspendat executarea la
17.02.2022 fara reactia avocatului vizat, la care clientul/petitionarul ar fi executat integral
obligatiile asumate contractual.

Comisia stabileste cd actiunile/inactiunile avocatului vizat constate supra- sunt continue, si
astfel prejudiciaza pana in prezent petitionarul, or avocatul nu a onorat obligatiile asumate in
baza contractului de asistentd juridica, nu a eliberat dovada achitdrii onorariului, nu a
contabilizat corespunzdtor onorariul primit, nu a efectuat actiuni efective pe marginea cauzei
incredintate, nu a raportat asupra situatiei dosarului Incredintat, nu comunicat despre solutiile
instantei de judecata pentru a fi contestate de catre petitionar in termen, actiuni/inactiuni care
constituie abateri disciplinare.

Avocatul vizat, in contradictoriu nu a infirmat alegatiile petitionarului, nu a probat in
contradictoriu ca ar fi onorat pe deplin obligatiile asumate contractual, nu a anexat nici o proba
care s infirme acuzatiile aduse de petitionar pentru comiterea abaterii disciplinare.

Ce tine de solicitarea formulatd de catre petitionar privind restituirea onorariului achitat si a
cheltuielilor suportate, examinarea restituirii pagubelor morale pricinuite in suma de 50.000
lei, Comisia retine ca nu este abilitata cu astfel de atributii, iar petitionarul este in drept de-a
actiona in instanta de judecata contencioasa avocatul vizat in vederea incasari onorariului de
avocat si a prejudiciului moral suportat. In aceastd ordine de idei, Comisia nu va supune
examindrii aceste cerinte ale petitionarului, explicandu-i despre posibilitatea de-a valorifica
dreptul de acces la justitie in instanta de judecata in ordinea corespunzatoare.

In acest sens, pentru ambele petitii examinate, Comisia pentru Etica si Disciplini retine ci la
materialele procedurii administrative nu se regdsesc careva inscrisuri care sd demonstreze
indeplinirea obligatiilor contractuale de catre avocat, precum si nu au fost prezentate careva
acte care sd ateste indeplinirea de catre avocat a obligatiilor asumate in baza contractului de
asistenta juridica incheiat cu clientii sai.
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Conform prevederilor art. 57 alin. (1), (3), (28) din Statutul profesiei de avocat, (1) Avocatul
este obligat sa studieze temeinic cauzele ce i-au fost incredintate, sa se prezinte la fiecare
termen stabilit si sa manifeste congtiinciozitate si probitate pentru indeplinirea mandatului
incredintat. (3) Avocatul este obligat sa actioneze cu promptitudine in reprezentarea
clientului, potrivit cu natura cauzei. Strategiile si tacticile stabilite de avocat trebuie sa
conduca activitatea acestuia pe principiul folosirii profesiei in favoarea clientului. (28)
Avocatii sint obligati sa isi exercite activitatea cu buna-credinta, potrivit uzangelor oneste, cu
respectarea intereselor clientilor si a cerintelor concurentei loiale.

Raportand prevederile legale indicate supra la caz, este de mentionat ca, avocatul vizat, nu a
dat dovada de diligenta unei conduite responsabile si previzibile in raport cu clientii sai,
precum si nu a intreprins careva masuri intru asigurarea reprezentarii intereselor acestora, desi
conform contractului de asistenta juridica incheiat cu petitionarul XXXXXX Dumitru, cu
petitionara XXXXXX Olga - acesta si-a asumat obligatii de asistenta juridica In anumite
cauze Incredintate.

Mai mult ca atat, in cazul in care avocatul se afla in imposibilitatea de a-si exercita atributiile
contractuale, acesta urma sd se asigure ca respectivul client poate gasi, in timp util, un alt
avocat care sa-i ofere asistenta juridica, pentru a se evita prejudicierea clientului.

Or, la materialele procedurii administrative nu se regasesc careva notificari sau acte cu privire
la imposibilitatea executdrii din partea avocatului vizat a contractelor de asistentd juridica
incheiate cu petitionarii mentionati supra.

Ce tine de petitia formulata de petitionarul XXXXXX Vladislav:
Potrivit prevederilor Articolului 78 din Cod administrativ,-

(1) Procedura administrativa se finalizeaza prin efectuarea unei operatiuni administrative sau prin emiterea
unui act administrativ individual, respectiv incheierea unui contract administrativ.

(2) Participantul care a initiat procedura poate retrage petitia_initiald pinda la finalizarea procedurii. Prin
renuntare procedura se declard finalizatd, cu exceptia cazului in care exista obligatia continuarii ei din oficiu,
despre aceasta fiind informati si ceilalti participanti.

(3) In cazul in care participantul care a initiat procedura nu prezintd documentele sau dovezile solicitate de
autoritatea publica in termenele rezonabile stabilite de aceasta si nu exista temeiuri de suspendare a procedurii
sau de repunere in termen, autoritatea publica poate constata renuntarea tacita la procedura. Decizia se
notifica participantului in cauzda conform prevederilor prezentului cod. Odatd cu stabilirea termenului,
participantul este informat despre posibilitatea incetarii procedurii.

Comisia stabileste ca petitionarul desi initial a mentinut pozitia expusa in petitie, Insd pe
parcursul examinarii procedurii, a Tnaintat cerere prin care si-a retras acuzatiile aduse fatd de
avocat, fapt ce impune lipsa necesitdtii continudrii examinarii petitiei, cu finalizarea/incetarea

examinarii din motivele retragerii petitiei.
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In circumstantele expuse supra, se constati incilcarea continui a obligatiilor contractuale
asumate de cdtre avocatul vizat Bosii Constantin in raport cu petitionarul XXXXXX Olga,
cu petitionarul XXXXXX Dumitru, considerente din care avocatul urmeaza a fi atras la
raspundere disciplinard in conformitate cu prevederile Legii nr. 1260 din 19.07.2002 cu privire
la avocaturd si Statutului profesiei de avocat, iar tinand cont de conditiile de individualizare
indicate in prevederile legale retinute supra, Comisia concluzioneazd cd sanctiunea
disciplinard sub forma de amenda in suma de 3 000 lei — reprezintd o sanctiune echitabild la
caz.

Subsidiar, Comisia va atentiona avocatul Bosii Constantin asupra neadmiterii pe viitor
a abaterilor disciplinare, obligatia de conlucrare cu Comisia si prezentarea in termenul
acordat a explicatiilor, a actelor solicitate de Comisie, - avand in vedere ca din istoricul
disciplinar pentru ultimul an al avocatului respectiv, se contureaza abateri disciplinare
similare.

Astfel, Comisia insistent ii va recomanda avocatului vizat Bosii Constantin de-a
frecventa sistematic cursuri de instruire in domeniul deontologiei, precum si
autoinstruire in domeniul deontologic, administrarea profesiei, contabilizarea
onorariului, etc, volumul orelor care este verificabil, inclusiv de catre Comisie, iar
frecventarea cursurilor de instruire in numar concret constituie la fel o obligatie de
disciplina din partea avocatului - pentru a nu admite pe viitor comiterea abaterilor cu
aceiasi latura obiectiva.

IV.

in temeiul celor expuse, in limita dreptului discretionar acordat, in baza prevederilor legale
mentionate supra, inclusiv art. art. 42, 44, 51, 56, ale Legii Republicii Moldova nr. 1260-XV
din 19 1iulie 2002 cu privire la avocaturd, art. 48 alin. (17) din Statutul profesiei de avocat,
Comisia pentru Etica si Disciplind din cadrul Uniunii Avocatilor din Moldova,

DECIDE:

1. A constata in actiunile avocatului BOSII Constantin titularul licentei pentru exercitarea
profesiei de avocat nr. 1757, eliberatd la 31.12.2009, comiterea abaterilor disciplinare,
conturate pe marginea petitiei nr.T917/2026 din 19.03.2026 inaintatd de petitionarul
XXXXXX Olga, petitiei nr. M2274/2026 din 30.06.2026 inaintatd de petitionarul

XXXXXX Dumitru.
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2. Luand in consideratie gravitatea abaterilor constatate, circumstantele in cauza, activitatea
si comportamentul avocatului, a-i aplica Avocatului BOSII Constantin, titularul licentei
pentru exercitarea profesiei de avocat nr. 1757, eliberata la 31.12.2009, sanctiunea
disciplinara sub forma de amenda in marime de 3 000 (trei mii) lei.

3. Ainceta examinarea petitiei Ne 02815/2026 din 11.08.2026 Tnaintatd de catre petitionarul
XXXXXX Vladislav, din motivul retragerii petitiei.

4. In caz de neachitarea amenzii in termen de 30 de zile de la comunicarea prezentei decizii,
a suspenda activitatea avocatului BOSII Constantin, in conformitate cu prevederile art.
13 alin. (1) lit. ) si art. 57 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 1260-XV din 19.07.2002 cu privire
la avocatura.

5. A transmite Consiliului Uniunii Avocatilor si Baroului Avocatilor Chisinau, prezenta
Decizie in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (18) din Statutul profesiei de avocat.

6. A transmite Secretarului general si contabilului — sef al Uniunii Avocatilor prezenta
Decizie.

7. A publica prezenta Decizie pe pagina web oficiald a Uniunii Avocatilor din Republica
Moldova.

8. Decizia intra in vigoare la data adoptarii Tnsa poate fi contestata in procedura de contencios
administrativ in Judecatoria Chisinau sediul Rascani (adresa: mun. Chisindu, str. Kiev, nr.
3) in termen de 30 zile de la comunicare in conformitate cu prevederile art. 42 alin. (6) din
Legea nr. 1260/2002 cu privire la avocatura si Codul Administrativ al Republicii Moldova.

/ / // Cristina SULTAN

Presedintele Comisiei
pentru Etica si Disciplina
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